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Antropologia kulturowa jako nauka historyczna

Na fali postepujacej antropologizacji humanistyki doszto do swoistej fascy-
nacji antropologia kulturowg i etnologia. Fenomen ten ujawnil sie réwniez
na gruncie badan historycznych i w metodologicznej refleksji nad historio-
grafia. Zwykle role czynnika inspirujacego odgrywa antropologia'. Niekto-
rzy historycy zdaja sie uwazac teoretyczng dojrzatos¢ i dorobek antropologii
za warto$¢ godna polecenia swoim kolegom po fachu?. Dla innych projekty
antropologizacji nauk historycznych sg nieokreslone i czesto niedostatecznie
uzasadnione®. Jestem rzecznikiem myslenia antropologicznego wyrazajace-
go sie w stosowaniu kategorii interpretacji antropologicznej w odniesieniu
do danych historycznych i archeologicznych. Chciatbym jednak wskazac na
drugi biegun mozliwych wzajemnych inspiracji w ksztaltowaniu antropolo-
gii historii. Chodzi tu o obecny w klasycznej antropologii aspekt historyzmu
definiujacy podstawy rzeczywistosci kulturowej i zwigzany z tym model in-
terpretacji antropologicznej. Przemyslane na gruncie metodologii historii za-
gadnienia pozwalajg zarowno ujawni¢ genealogiczny kontekst historycznego
ugruntowania antropologii w badaniach nad kulturg, jak i pokaza¢ uwarun-
kowania poznawcze wynikajace z empirycznego statusu obu dyscyplin. Za
szczegoOlnie wazne i wymagajace wnikliwej refleksji ze strony antropologéw
uwazam osiggniecia historiografii w zakresie metodyki interpretacji Zrodet
i faktow historycznych dotyczacych odleglej / minionej rzeczywistosci kul-
turowej. Jest to okreslona tradycja metodologii ,,terenowych” badarn prowa-
dzonych na obszarze przesztosci spotecznych wyobrazen. Sprawa wydaje sie
istotna w kontekscie coraz silniejszej tendencji do reglamentowania kompe-
tencji antropologa poprzez uzaleznienie jej ewaluacji od dostownie rozumia-
nego, empirycznego doSwiadczenia terenowego.

Warto przypomnie¢, ze prekursor antropologii kulturowej Franz Boas,
ktéry zainicjowal badania polegajace na obserwacji uczestniczacej i zalecat

! Bibliografie polskich opracowan tego nurtu zestawita Ewa Domariska, zob. tejze Wybrane
prace na temat historii antropologicznej i mikrohistorii w Polsce (bibliografia) [w:] N. Zemon Davis,
Powrét Martina Guerre’a, ttum. P. Szulgit, Poznan 2010, s. 235-246; K. Polasik-Wrzosek, Antropo-
logiczny rekonesans historyka. Szkice o antropologii historycznej, Bydgoszcz 2007; Przeglad dyskusji
na ten temat daja: J. Kowalewski, Antropologizowanie historiografii w przedstawieniu historykéw
(szkic krytyczny) [w:] Antropologizowanie humanistyki. Zjawisko — proces — perspektywy, red. J. Ko-
walewski, W. Piasek, Olsztyn 2009, s. 165-187 oraz W. Piasek, Antropologizowanie antropologi-
zowania historii — metodologiczna refleksja nad zjawiskiem [w:] Antropologizowanie humanistyki..., s.
189-207.

2 W. Wrzosek, Historia-kultura-metafora. Powstanie nieklasycznej historiografii, Wroctaw 1995.

3 D.A. Sikorski, Jak historyk potyka si¢ o antropologie historyczng, ,Kwartalnik Historyczny”
2011, z.3, s. 485-510.

1 tamanie.indd 143 2014-10-29 07:54:35



144 Andrzej P. Kowalski

dlugotrwaly pobyt antropologa w terenie, czynit to z pobudek, nazwijmy
to, historiozoficznych. Byl wszak wyksztalcony w Niemczech w klimacie
antynaturalistycznego przetomu i krystalizowania sie , historycznych nauk
o duchu”. Podczas badann wéréd Eskimoséw na Ziemi Baffina dokonywat
obserwagji ich zycia i z wolna projektowat pojecie kultury jako przedmiotu
przyszlych eksploracji. Korzystal z zasobu terminologii filozoficznej i psy-
chologicznej. Za zwiastun pojecia kultury mozna uznac termin Herzenbildung,
oznaczajacy wyuczony charakter, rodzaj uksztaltowanej postawy i dyspo-
zycji ujawniajacej respektowane przez czlowieka wartosci. Franz Boas znal
prace Wilhelma Diltheya, cenit rozprawe Theodora Waitza Anthropologie der
Naturvdlker, ktéra nawiazywala do idei Volksgeist Johanna Gottfrieda von
Herdera. Wydaje sig, ze od poczatku swej naukowej kariery poszukiwat nie
tylko uniwersalnego podloza doswiadczen ludzkich, ale staral sie wykry¢
historycznie (idiograficznie) rozumiane odmiany takiej duchowej wiezi, czy-
telne w zachowaniach poszczegdlnych grup*. W szkicu The Study of Geograp-
hy z 1887 roku F. Boas dokonal rozréznienia na postawe fizyka/naturalisty
i kosmografa/historyka. Pierwszy odnotowuje fakty i ocenia ich wartos¢ jako
egzemplifikacje ogélnych praw, natomiast drugi w swoich interpretacjach
skupia sie na ich osobliwosciach®. W rozprawie Die Ziele der Ethnologie z 1889
roku, nawiazujac do dokonan nurtu Vilkerpsychologie, postulowal badanie
kultury jako spoiwa spotecznie sensownych dzialar. Zapoczatkowal rozwi-
jane potem w pracach swoich uczniéw konfiguracjonistyczne ujecie kultury®.

Omawiajac relacje wzajemne antropologii i historii, trzeba podkresli¢, ze
etnologiczne badania empiryczne nie byty planowane przez F. Boasa po pro-
stu jako potrzeba pobytu w obcym terenie. Zbieranie danych, tak jak groma-
dzenie zabytkéw muzealnych, nie bylo celem samym w sobie. Poszukiwano
elementarnych, najbardziej rudymentarnych sktadnikéw , duszy zbiorowej”.
W zwiazku z tym prowadzono badania nad wspoélnotg lokalng jako mini-
mum podmiotowym dla intersubiektywnie uchwytnej ,, sensownej catosci”
danego sposobu zycia. Dlatego tez dokonywano antyewolucjonistycznych
klasyfikacji zbioréw etnograficznych idacych w kierunku odstoniecia prze-
zierajacego przez nie ,stylu”, typowego dla nich zabarwienia kulturowego.
Juz w tego rodzaju poczynaniach zauwazalny jest istotny rys historyzmu,
mianowicie historyzmu nie chronologicznego, lecz idiograficznego czy tez
kontekstowego’. Dodac¢ trzeba, ze poszukiwana specyfika formy ksztattuja-
cej struktury sensownosci §wiata konkretnych wspoélnot nie mogta by¢ ujaw-
niona jedynie w toku obserwacji. Konieczna byla odpowiednia dedukcja,
analityczne rozeznanie danych naocznych w celu okreslenia nienarzucajacej
sie zmystowo osobliwosci lokalnej ,,duszy zbiorowej”. Sadze, ze pézniejsze

* M. Bunzl, Franz Boas and the Humboldtian Tradition: From Volksgeist and Nationalcharakter to
an Anthropological Concept of Culture [w:] Volksgeist as Method and Ethic: Essays on Boasian Ethnog-
raphy and the German Anthropological Tradition, red. G. Stocking, Madison 1996, s. 17-78.

® F. Boas, The Study of Geography, ,,Science” Feb. 1887, Vol. 9, No. 210, s. 139.

¢ Odwotluje sie do angielskiej wersji tego tekstu: F. Boas, The Aims of Anthropological Re-
search, ,Science” Dec. 1932, Vol. 76, No. 1983, s. 612.

7 ].D. Moore, Visions of Culture. An Introduction to Anthropological Theories and Theorists, Lan-
ham 2009, s. 34.

1 tamanie.indd 144 2014-10-29 07:55:15



Antropologia kulturowa jako nauka historyczna 145

badania antropologiczne, ukierunkowane na interpretacje kultury pojmowa-
nej ideacyjnie, czerpia swoje zatozenia z historyzmu i filozofii humanistyki
spod znaku Weltanschauunglehre. Wywodza sie z dokonan historiozofii i hi-
storii okresu przelomu antypozytywistycznego.

Poza ukazanym tu tlem w genealogii antropologii kulturowej mozna
przytoczy¢ inne wymiary jej ,historycznosdci”. Dotyczy to podstawowej
procedury uzyskiwania danych, a wiec pracy w terenie. Bez wchodzenia
w szczegoOly tej problematyki warto przywolaé odnotowywane juz analogie
miedzy pracg etnologa a historyka. Teren, niegdys pojmowany empirycznie,
byl polem eksploracji bardziej wyznaczonym przez koniecznos¢ legitymi-
zacji kompetencji antropologicznej, anizeli z pobudek czysto poznawczych.
Takim metaforycznym terenem pracy historyka jest archiwum - réwniez
uwazane za miejsce inicjacji rasowego badacza przesztosci. Praca terenowa
etnologa rozgrywa sie na plaszczyznie horyzontalnie znaczonej innosci. Ba-
dania historyka odnosza sie do innosci osadzonej w skali czasu. W sytuagji,
gdy przedmiotem troski obu dyscyplin przestaje by¢ wylacznie opis ztozo-
ny ze zbioru faktéow (etnograficznych badz historycznych), a celem staje sie
podbudowana $swiadomym wyborem akceptowanej strategii badawczej in-
terpretacja kultury, wéwczas tatwiej mowic o zblizeniu epistemologicznym,
typowym dla antropologii.

Nie mozna kwestionowac oczywistej potrzeby prowadzenia badan ar-
chiwalnych i organizowania ekspedycji etnologicznych. Jednakze w kla-
sycznych nurtach historii mamy do czynienia z nadwartosciowaniem kom-
petencji Zrédloznawczej, a w etnologii z pewna fetyszyzacja doswiadczenia
terenowego. Niepotrzebnie praktyki te podnoszone sa do rangi diamentowe-
go kryterium okreslajacego niezbedne kwalifikacje w zakresie danej dyscy-
pliny. Refleksja nad rola i istotq badan terenowych w etnologii obrasta obficie
odrebna literatura®. Pomimo tego rodza sie pytania cokolwiek trywializujace
cale zagadnienie: czym rézni sie od antropologa np. agent wywiadu policyj-
nego, wojskowego albo lekarz dzialajacy w ramach miedzynarodowych akgji
humanitarnych. Jesli za wystarczajace uznamy wzglednie dlugotrwale prze-
bywanie w obcym terenie, znajomos$¢ sSrodowiskowych zwyczajow, jezyka,
miejscowych sposobéw reagowania w okreslonych sytuacjach, a nawet ko-
nieczno$¢ sporzadzania profesjonalnych raportéw, to oczekiwanych réznic
jest niewiele - jedyna wymagajacq uwzglednienia bylaby niepragmatyczna,
czysto poznawcza wartos¢ badan etnologicznych.

Nade wszystko wazny jest wymog teoretycznej preorientacji i aprobowa-
nego podejscia metodologicznego. Idac za mysla Stanistawa Jerzego Leca:
»~»Kawiarniany inteligent« nie jest epitetem jednoznacznym, trzeba dodag,
z ktérej kawiarni”, mozna powiedzie¢, ze nie wystarczy uwazac sie za an-
tropologa czy antropologizujacego historyka, nalezy uscisli¢ jaka antropolo-

# Dobra reprezentacje dyskutowanych kwestii z tego zakresu stanowia opracowania zbio-
rowe: Teren w antropologii. Praktyka badawcza we wspdlczesnej antropologii kulturowej, red. T.
Bulinski, M. Kairski, Poznan 2011; Being There. Fieldwork in Anthropology, red. C.W. Watson,
London-Sterling 1999; Obserwacja uczestniczqgca w badaniach historycznych, red. B. Wagner, T.
Wislicz, Zabrze 2008.
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gie uprawiamy. Ten sam realny, geograficznie badz historycznie okreslony,
teren moze poddac interpretacji zdeklarowany funkcjonalista, semiotyk, fe-
nomenolog, kognitywista, psychoanalityk, feminista itd. Odwotajmy sie do
znanego przykladu z antropologii, inspirowanej historyzmem nawigzujacym
jeszcze do W. Diltheya, dotyczacego zalecer odnajdywania w dziejach osobli-
wych ekspresji zycia uyjmowanego jako kategoria 6wczesnej Lebensphilosophie.
Jak pamietamy, Ruth Benedict dokonata identyfikacji apollifiskiej i dionizyj-
skiej konfiguracji kultur indianskich. Jakkolwiek charakterystyka taka, czy-
niona bez §wiadomosci konstruktywistycznego aspektu takiego aktu , kultu-
rowej stylizacji”, nie wynikala tylko z obserwacji terenowej. Funkcjonowata
juz teoretyczna podbudowa pozwalajaca w zbiorze zapiséw etnograficznych
dostrzec 6w znamienny wyraz zycia, a wiec wzor (pattern) badanej kultury.
W etnologii od zawsze istniata potrzeba interpretowania, a wiec niezbedne
byto przyswajanie idei rozumienia w ujeciu hermeneutycznym. Wspomnia-
ny wyzej empiryzm F. Boasa i konfiguracjonizm niektorych jego nastepcow
mozna uzna¢ za wyraz poszukiwan podpowiedzianych przez tradycje nie-
mieckiej filozofii historii. Jest to kolejny aspekt historycznego ufundowania
amerykanskiej antropologii. Tymczasem koniecznoé¢ badan terenowych,
plynaca poczatkowo z przestanek historycznych (ujmowanych w typowym
dla przelomu antynaturalistycznego w humanistyce aspekcie), wyrodzita sie
w warunek zaliczania terenu jako wyréznika etnologii i antropologii.
Przecenianie wymogu badan terenowych w etnologii sprawia, ze stajemy
sie zaktadnikami informacji podanych przez konkretng osobe. Zazwyczaj fal-
syfikacja dostarczonych danych wymagataby ponownego pobytu w terenie,
co nie zawsze jest mozliwe i nie za kazdym razem zdaje egzamin. Z punktu
widzenia historyka etyczny wymiar takiej strategii poznawczej musi budzi¢
watpliwosci; rzeczywiscie etnolog staje sie heroicznym demiurgiem obrazu
badanych przez siebie wspoélnot. Prace dawnych, gabinetowych, w zasadzie
historyzujacych, antropologéw byly dezawuowane przez etnologéw tereno-
wych. Teren byl trybunatem weryfikacji. Odbywato sie to w dos¢ specyficz-
ny sposob. Tak oto np. dzieta Luciena Lévy’ego-Bruhla na temat pierwotnej
umyslowosci, zawierajace ogromny material r6znej proweniencji, zostaty
podwazone przez Edwarda Evansa-Pritcharda, ktéry korzystal z wlasnych
badan prowadzonych tylko w Afryce. L. Lévy-Bruhl dziatat jak historyk. Po-
szukiwal osobliwej, specyficznej formy my$lenia i wyrazajacych ja kategorii.
Nie ukrywal, Ze czerpie z gotowych relacji o rozmaitej wartosci poznawczej.
Tymczasem podstawa faktograficzna krytycznych zarzutéw E. Evansa-Pri-
tcharda obecnie nie jest mozliwa do sprawdzenia. Pomimo wielu trafnych
uwag jego dyskwalifikacja calej teorii francuskiego uczonego wsparta zostala
argumentem ,jednego przykladu”, wzietego ze znanych mu wspdlnot afry-
kanskich’. W takich sytuacjach pomocna jest refleksja historykéow zgtebiaja-
cych problematyke wiarygodnosci relacji historycznych i metod ich weryfi-
kacji. Raport etnograficzny przybierajacy postac tekstu staje sie nieuchronnie
materiatem archiwalnym. Odtad podlega metodycznej krytyce, jaka wypra-

° E.E. Evans-Pritchard, Lévy-Bruhl’s Theory of Primitive Mentality [1934], ,Journal of the An-
thropological Society of Oxford” 1970, Vol. 1, Issue 2, s. 39-60.
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cowalo historyczne zrédloznawstwo. Poza tym dzialalnosci antropologa po-
winna towarzyszy¢ swiadomos¢ historycznosci procesu poznawczego, tym-
czasowoséci wypracowanych ustalen.

Dokonania historykéw przegladajacych archiwa, tak jak prace etnologéw
dzialajacych dlugotrwale w terenie, zawsze uwazano za istotny skladnik
w konstruowaniu wiedzy o odmiennosci kulturowej. Jednakze pojawiajace
sie motywacje, zwlaszcza niektérych antropologéw ,refleksyjnych”, okre-
Slajace pobyt w terenie jako konieczny atrybut ich naukowej tozsamosci,
budza watpliwosci. Dopatrywanie sie w takich przedsiewzieciach metody
zderzenia sie z kulturowa odmiennoscia, formy do$wiadczenia, ktére moze
by¢ traumatycznym doznaniem, albo wrecz terapii kulturowej, praktyki wy-
zwalajacej Swiadomos¢ wlasnych ograniczen, ¢wiczenia empatii w kontakcie
z ludZmi respektujacymi odmienng skale wartosci jest malo zasadne. Tego
typu doswiadczenn mozna naby¢ w nieprofesjonalnych relacjach z bliskimi
sgsiadami zza wegla, z grupami ,naszych innych”, ktérych priorytety sa
nam obce. Zdarza sie, ze Ich styl zycia jest nie do zaakceptowania, Ich pogla-
dy na swiat bywaja egzotyczne jak indiariskie kosmologie, Ich brak higieny
wystawia nasza sensorycznos¢ i wrazliwosc¢ cielesng na najwieksza probe,
a formy i treé¢ Ich przekazu oralnego wprawiaja w ostupienie. Sg to powsze-
dnie doswiadczenia czerpane spoza antropologlcznych eksplorac]l Aby do-
tkliwie odczué, na czym polega zderzenie z innoscia, nie sa wiec konieczne
kosztowne wyprawy na antypody ani szczegolny typ pracy w terenie'®

Omowione przed chwilg dwa aspekty dzialalnosci antropologa, zwlasz-
cza badania terenowe wraz z ich interpretacja oraz wszelkie implikacje oso-
bistego doswiadczenia odmiennosci kulturowej, byty juz konceptualizowa-
ne na gruncie hermeneutyki. Przypomnijmy, ze filozoficzna hermeneutyka
wyrasta z refleksji nad poznawaniem dziejow, zwlaszcza dziejow kultury.
W perspektywie hermeneutycznej, gdy podnoszono kwestie kregu herme-
neutycznego, osiggania rozumienia, zagadnienie stopienia horyzontéw oraz
anachronizmu i adaptacji interpretacyjnej badanych faktéw do ,przedsa-
dzen'” badacza, historycznego i kulturowego uwiklania podmiotu poznania
i historycznej zmiennosci obiektéw poddanych analizie - przemys$lane zosta-
ty wszystkie wymienione wyzej dylematy wspoélczesnego antropologa. Od
dawna tez wiadomo o nieusuwalnym momencie zaposredniczenia wszel-
kiego antropologicznego spojrzenia przez kategorie badacza, o wysitkach
oswajania obcosci, o procesualnym, niefinalnym i zmiennym charakterze
interpretacji. Nie ma powodu, aby takie problemy stawia¢ w rzedzie prawd
wymagajacych testowania w toku kolejnych badan terenowych. Nalezatoby
szuka¢ innych uzasadnienri dla pracy w terenie.

1 Depozyt antropologii, jak kazdej dyscypliny humanistycznej, sktada sie z dwoch za-
sadniczych elementéw: dorobku empirycznego i konceptualizacji. Badania terenowe sg od
lat prowadzone przez wiele krajowych placéwek etnologicznych, jednak fakt, ze brakuje nam
osobowosci na miare cho¢by przedwojennych badaczy, jest wymowny. Sytuacja ta nie ulegnie
zmianie, jesli w minimum profesjonalizacji antropologa pozostanie premiowanie badari tereno-
wych w miejsce rozwijania autorskich koncepcji interpretacyjnych. Jedynym pozytywnym pod
tym wzgledem akordem jest tworczosé pokolenia ,nowej etnologii polskiej” zapoczatkowana
w latach siedemdziesiatych i osiemdziesiatych XX wieku.
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Istnieje jednak bardzo wazny wklad antropologii do hermeneutycznej
tradycji rozumienia senséw kulturowych. Mam na mysli wsparty na prze-
stankach relatywizmu kulturowego postulat badania / rozumienia innosci
(w tym historycznej) umotywowanej w domniemanym schemacie koncep-
tualnym uczestnikéw badanej kultury. Zasada wspétczynnika humanistycz-
nego, wyrazajaca si¢ w planowaniu interpretacji minionych badz odlegtych
kultur zgodnie z zasada , pytania Ich o zdanie”, zachowuje swoja aktualnos¢
takze na gruncie badan historycznych. Dostrzegam tu istotny rys postawy
badawczej antropologa historii.

Ostateczny kontakt z innoscig kulturowa nie ogranicza si¢ zatem do mo-
mentu bezposredniego doswiadczenia obiektéw kulturowych, bedacych
konstruktami zbiorowego autorstwa badanych ,innych”, ale jest metakon-
struktem stanowigcym efekt naszej konceptualizacji tych obiektéw. Warto
teraz rozwazy¢ kwestie ontologii tak definiowanych obiektéw kulturowych
obecnych w przekazie historycznym i antropologicznym. Wypada tez po-
szuka¢ odpowiedzi na pytanie, jak dane sa nam tego rodzaju obiekty, ja-
kiego rodzaju dyskurs ulatwia ich interpretowanie. Przed przystgpieniem
do tego zadania proponuje filozoficzna demarkacje istoty projektu inter-
pretacyjnego etnologii i historii, tak aby nakresli¢ wybrane cele badawcze
antropologii historii. Zaczne od przywolania cytatu z Poetyki Arystotelesa,
w ktérym myséliciel grecki wskazuje na r6znice miedzy historia a poezja: ...
zadanie poety polega nie na przedstawieniu wydarzen rzeczywistych, lecz
takich, ktére moglyby sie zdarzy¢, przy czym ta mozliwos¢ opiera sie na
prawdopodobienstwie i koniecznoéci. (...) Dlatego tez poezja jest bardziej
filozoficzna i powazna niz historia; poezja wyraza przeciez to, co ogolne, hi-
storia to, co jednostkowe. Przez »ogélne« rozumiem to, ze jakas postac be-
dzie co$ takiego méwic i czynic, co jest zgodne z prawdopodobieristwem lub
koniecznoscia...” .

Zgodzic¢ sie trzeba, ze zar6wno historia, jak i antropologia traktujg o tym,
co mialo miejsce, co stanowi minione wydarzenie. Jednak w przypadku an-
tropologa historii, gdy w gre wchodzi wylacznie badanie przesziosci kul-
turowej, nie mozna poprzesta¢ na notatkach o przebiegu zycia wspdlnot
egzotycznych, mikrospolecznoéci lub subkultur, ani na opisie dotyczacym
wybranego wyrywka dziejow. Problemem staje sie obiektywnos¢ faktow
kulturowych. Nie jest to jednak obiektywnos¢ bedaca odmiana wiarygod-
noéci i autentycznosci dostepnego przekazu czy relacji. Chodzi bowiem
o obiektywnos$¢ poszukiwang, stanowigca aspekt nienaocznej rzeczywi-
stosci aksjologicznej badanych przez nas podmiotéw, dla ktérych funkcja
obiektywnosci Ich $wiata jest wszystko to, co w Ich przekonaniu jest zgodne
»Z prawdopodobienstwem lub koniecznoscia”. Jak zauwazyl C. Robotycki,
w dyskursie antropologicznym fakty i ustalenia historyczne kursuja w obie-
gu wielopoziomowym. Fakty, w pierwszym etapie uwazane za ,surowe
dane” ogladanej rzeczywistosci kulturowej, przeksztalcaja sie w mity, iko-

" Poetyka 1451b - zob. Arystoteles, Retoryka. Poetyka, thum. H. Podbielski, Warszawa 1988,
s. 329-330; zob. K. Zamorski, Dziwna rzeczywistosc. Wprowadzenie do ontologii historii, Krakow
2008, s. 31-33.
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ny, symbole, zdesemantyzowane lub wtérnie zwaloryzowane przedmioty
nowego pola doswiadczen spotecznych™. W takim metamorficznym ruchu
znaczen z jednej strony dochodzi do zawieszenia czegos, co mozemy nazwac
sadem z najwyzszym mianownikiem asercji, do uniewaznienia orzekania
o przedmiotowym istnieniu danego faktu, a z drugiej - do ponownej akcep-
tacji spotecznego wydzwieku tego faktu z racji uznawania jego , prawdopo-
dobienstwa lub koniecznosci”.

Badania niektorych historykéw, mysle tu gléwnie o znanych mi pracach
Jacka Banaszkiewicza, ukazuja nieobligatoryjny zwigzek wielu przekazéw
historycznych z pozytywistycznie rozumiang faktycznoscia tego, co zaszlo.
Tak oto przekazy Galla Anonima czy Wincentego Kadlubka nie sa probie-
rzem historycznej prawdy w rozumieniu zwierciadla ukazujacego res gestae.
Traktowane sa jak etnotekst, jak typowa dla danej epoki forma wypowie-
dzi o pewnych wydarzeniach. Ukazuja to badania historyczne modo anthro-
pologico, poniewaz nie jest dla nich istotny historyzm chronologiczny, lecz
kontekstowy. Jest to zatem przypadek antropologicznej historiografii, dla
ktorej okreslone typy przekazu z danego czasu same sg przedmiotem ana-
lizy, a przy tym neutralizowane sa kwestie odniesienia przedmiotowego
zawartych w nich tresci. Podobna sytuacja zachodzi w przypadku raportu
etnograficznego, ktory przekazujac opis sceny zycia spolecznego, stanowi
konwencje narracyjna i dokument zawierajacy swoista wizje odnosnych rea-
liow kulturowych. Przypomina to ontologie $wiata przedstawionego w dzie-
le sztuki, ktore wedlug Romana Ingardena zawiera schematy wypelnione
tzw. quasi-sadami. R. Ingarden uwazal, ze przekaz historyczny, raport na-
ukowy, zawiera sady o pelnej sile asercji, natomiast quasi-sady omijaja kwe-
stie realnego istnienia, bowiem odnoszg sie do rzeczywistosci fingowanej®.
Z tego wzgledu wydarzenia ukazane w dziele sztuki, zwlaszcza w powiesci
lub filmie historycznym, maja znamiona dziejowego , prawdopodobieristwa
lub koniecznosci”, chociaz wiadomo, ze nie wydarzyly sie, nie mialy miejsca.

Czy jednak dla antropologa wazne sa tylko sady uwzgledniajace pozy-
tywistycznie sankcjonowang realnos¢, czy moze poszukiwane w jego bada-
niach ontologie obiektywnosci kulturowej wypelnione sa przewaznie quasi-
-sadami? Uwazam, ze zaréwno historyk, jak i antropolog maja do dyspozycji
obiekty, ktére proponuje okresli¢ mianem , znacznikéw (markeréw) realiow
kulturowych”. W wiekszosci artystycznych przedstawien historycznych lub
etnologicznych wystepuja rekwizyty markujace , ducha epoki” lub specyfi-
ke danej kultury. Prowadzi to do ciekawych paradokséw. Przykladowo, na
scenie teatralnej, gdy wystawiana jest tragedia grecka, aktorzy nie musza by¢
ucharakteryzowani z muzealnicza dokladnoscia, nie recytuja po grecku. Skfa-
dowe ogladanej sceny ledwie markuja realia czaséw, w ktérych rozgrywa
sie akcja. Ale rozumienie tragizmu bohateréw nie jest uzaleznione od reali-

12 C. Robotycki, Historia, tradycja, antropologia (tezy), tezy 5.2,5.2.1,5.2.2, ,Konteksty. Polska
Sztuka Ludowa” 1997, nr 1-2, s. 44.

B R. Ingarden, O dziele literackim, ttum. M. Turowicz, Warszawa 1988, s. 229-244; J. Misie-
wicz, O tak zwanych quasi-sqdach Romana Ingardena, ,, Annales Universitatis Mariae Curie-Sklo-
dowska” 1973, vol. XXVIII, nr 16, s. 321-328.
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zmu scenicznego. Zamarkowanie tych historycznych okolicznosci prowadzi
do ich ominiecia i dedukcyjnego rozumienia tragizmu jako rysu egzystencji
zobiektywizowanego w kulturze Grecji. Wyglady rekwizytéw nie sa praw-
dziwe, lecz przywodzone przez nie doswiadczenia, widziane jako osobliwie
greckie, ukazuja nienaoczne wartosci kulturowe wedlug ich , prawdopodo-
bieristwa lub koniecznosci”. Odmienng sytuacje mamy, gdy autentyczni pod
wzgledem przedmiotowych realiéw tubylcy odgrywaja pseudorytualy dla
turystow taknacych egzotyki. Tu prawdziwe s maski, stroje, muzyka, wy-
glad postaci i elementy sceny spotecznej, lecz dyskwalifikacji ulegaja prawdy
ich ,macierzystej” kultury jako niespelniajace regul , prawdopodobieristwa
lub koniecznosci”. Chociaz omawiane schematy bywaja wypelniane akce-
soriami o wysokim stopniu weryzmu, jedynie wyznaczaja , paraznakowa”
relacje w procesie rozumienia minionych realiow kulturowych.

Znaczniki realiow kulturowych, bedace skladnikami schematéw fikcjo-
nalnych, przywodza na mys$l okreslone stany rzeczy, uchwytne poprzez
odwolanie do modeli nieempirycznych. Modele takie zawieraja nienaocznie
dang (pozazrédlowa) wiedze na temat przesziosci kulturowej, respektu]alca
zasady , prawdopodobienistwa lub koniecznosci”. Kultura w ujeciu ideacyj-
nym jest tego rodzaju bytem nieempirycznym. Wszelkie dane ujete w sche-
matach fikcjonalnych, co do ktérych sad o ich faktualnym istnieniu nie musi
by¢ wiazacy, istnieja w ramach zasobu realiéw kulturowych i dotychczaso-
wej wiedzy na ich temat. Jak wykazal Jerzy Kmita, matematyczne state indy-
widuowe nie denotuja przeciez zadnych obiektéw fizycznych - w tym sensie
sg nieempiryczne i fikcjonalne. Jednak nikt nie odmoéwi im niesprzecznego
istnienia ze wzgledu na uniwersum matematyczne, czyli z uwagi na honoro-
wane w matematyce reguly ,, prawdopodobieristwa lub koniecznosci”**. Spo-
s6b zmystowego wygladu liczb i relacji zachodzacych miedzy nimi (zapis na
tablicy, pokaz liczenia palcami) nie zmienia regul matematyki.

W badaniach antropologiczno-historycznych, gdy respektowane sa her-
meneutyczne zasady rozumienia kultury za pomoca znacznikéw realiéw,
zachodzi podobna sytuacja. Zawieszeniu ulega sad o realnosci wyglqdéw
wspomnianych znacznikéw, a wystarczy ich marku]qcy, tzn. sugerujacy, na-
prowadzajacy, wyznaczajacy okreslone modele nieempiryczne, charakter.
Markery realiéw kulturowych nie sa zatem w pelni znakami rzeczywistosci
kulturowej, poniewaz nie maja ustalonych denotacji. One jej nie oznaczaja,
lecz tylko wyznaczaja. Ewentualne fotograficzne, literackie, filmowe egzo-
tyczne stroje czy maski sprzedawane na targach itp. sa tylko markerami re-
aliéw, dlatego sady o autentycznosci kulturowej tych obiektéw ulegaja - jak
wskazalem - niejako zawieszeniu. Ze wzgledu na to, ze tego rodzaju fik-
cjonalne przedmioty w efekcie nakierowuja uwage badacza na pewne nie-
empiryczne treci, pozwalaja dedukowac z zamarkowanych realiéw pewng
specyfike epoki lub typ kultury, znacznikom takim mozna przypisa¢ sens
epistemologiczny. Natychmiast nalezy wyjasni¢, ze w przypadku naprowa-
dzania badacza na przesztos¢ kulturowa znaczniki nie maja statusu agregatu

1 J. Kmita, Problematyka terminow teoretycznych w odniesieniu do pojec literaturoznawczych,
Poznan 1967, s. 73-77.
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symulakréw, nie tworza domknietej hiperrzeczywistosci, o jakiej pisal Jean
Baudrillard®.

Aby unikngé ryzyka takiego traktowania znacznikéw, nalezy zalozy¢
ich ,niepelny” realizm. Sg one co najwyzej punktem wyjscia do okreslonej
konkretyzacji wiedzy. W zaleznosci od nabytej kompetencji historycznej lub
antropologicznej apercepcje wywolane przez oglad znacznikéw maja rézny
zakres. Koncepcja markeréw realiow pojmowanych jako podstawowy ma-
terial inicjujacy interpretacje antropologiczng wymaga dopracowania. Ich
specyfika, okreslajaca je jako struktury schematyczne, polega na wymogu
uwzglednienia nie tylko tego, co w danym momencie ukazuje sie badaczowi
w aktualnej fazie jego , terenowej eksploracji”, lecz na koniecznosci wykaza-
nia waznosci dokonywanego ogladu dla istniejacej juz tradycji egzegetycz-
nej. Orzekanie zatem o odmiennej kulturze nie moze polegac¢ na uzgadnianiu
tresci sadu wylacznie z danymi sugerowanymi przez wyglad znacznikéw,
lecz na celowym uzgodnieniu ich z odnosnymi sktadowymi zastanej wie-
dzy antropologa (historyka). Z tego powodu wazna okazuje sie krytyczna
i hermeneutyczna $§wiadomos¢ antropologii historii. Dzieki temu antropo-
log nie wikla si¢ w skrajnie nominalistyczne postulaty empiryzmu, lecz za-
chowuje epistemicznie niezbedne minimum uznania realizmu kulturowego
i historycznego. Antropologicznie ujmowana przesztos¢ kulturowa (czy to
historyczna, czy archeologiczna) nie jest wszak kwestia wylacznie doraz-
nych zmystowych doznan, przezy¢, estetycznego doswiadczenia naocznych
realiow. Antropolog nie moze by¢ mylony z uczestnikiem festynu archeolo-
gicznego lub aktorem historycznej grupy rekonstrukcyjnej. Nie miejsce tu na
rozwijanie zagadnier sprzegajacych problem kulturowo-historycznego rela-
tywizmu z potrzebg utrzymania realistycznych hipostaz w postaci pojecia
kultury'. Ale wydaje sig, ze jesli antropologia, w szczeg6lnosci antropologia
historii, miataby realizowac cele poznawcze, dochowujac wiernoéci huma-
nistycznym postulatom, to trudno wyrzec sie jej pewnego momentu moder-
nistycznie okreslonego racjonalizmu. Jest tak w sytuacji, gdy przesztos¢ kul-
turowa, organizowana przez antropologiczne pojecia kultury i wyniesione
z tradycji antropologicznych sposoby jej interpretowania, utrzymuje znamio-
na bytu inteligibilnego. Antropolog historii nie moze performatywnie anga-
zowac sie¢ w przesztosc (czyli w co$, czego materialnie nie ma), lecz powinien
ja tylko interpretowaé. Zamykajac niniejsze rozwazania powrotem do Zrédet

15 Zywotnoéé ,symulowanej rzeczywistosci” opisywanej przez J. Baudrillarda wynika z fu-
zji magicznego nastawienia i performatywnych technologii jej narzucania. Etnologia rzekomo
mumifikuje innoé¢ w celu legitymizacji wlasnej praktyki badawczej (J. Baudrillard, Symulakry
i symulacja, thum. S. Krolak, Warszawa 2005, s. 12-18). Zjawiska te maja dawna metryke (por.
o$wieceniowe i romantyczne apele o ratowanie reliktéw kultury ludowej), ale zywe sg i dzis
(por. pomysty wdrazania podrecznikéw szkolnych dla dzieci z plemion Ameryki Potudniowej
pisanych w oparciu o miejscowa mitologie). Jako miejsca narodzin nowych hiperrzeczywi-
stodci procesy te sa rozpoznawane przez antropologéw wspodlczesnosci obeznanych z takimi
symulakrogennymi, imagologicznymi czynnikami postnowozytnej globalizacji jak folkloryzm
czy animacja , wspdlnot wyobrazonych”. Zob. W.J. Burszta, Antropologia kultury, Poznan 1998,
s. 161-163.

16 J. Kmita, Wymykanie si¢ uniwersaliom, Warszawa 2000, s. 59-60.
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antropologii kulturowej, do jej pierwotnych zadann wyznaczonych przez F.
Boasa, mozna powiedzie¢, ze antropolog woéwczas dziala jak przedstawiciel
,historycznych nauk o duchu”, gdy udaje si¢ w teren nie po to, zeby z tubyl-
cami by¢, ogladac ich i opisa¢, lecz aby dostrzec i poddaé rozumieniu wypel-
nione sensem wyrazy obiektywnosci ich zycia.
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